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ABSTRACT
Miracled body of Judge Schreber. Case from history of psychoanalysis

In my work | tried to show philosophical connections in the psychotic experience. Doctor
of Jurisprudence Daniel Paul Schreber — whose autobiographical account of his “nervous
illness” has become, since its publication in 1903, locus classicus for the study of paranoia
in the psychiatric and psychoanalytic literature — is an example of “the philosophical dis-
tortion”. In his concept of “miracled body” | found a place to put together Cartesian strategy
to establish the evidence of ego cogito and Cartesian failure to resolve the question of
madness. Schreber’s concept (and experience) of his body could be used as a plane for
such comparison. In this perspective Freud’s interpretation of Schreber’s case reveals its
reduction. In the end | tried to point at the reasons for the Freudian interpretation.
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W historii psychoanalizy ciato i cielesnos¢
cztowieka odgrywaja role podwdjnego Inne-
go. Z jednej strony, psychoanalityczne my-
Slenie zapoczatkowane przez Freuda pod-
waza utarty sposob traktowania ciata jako
obiektu biologicznego, czysto przyrodni-
czego, przynalezacego do $wiata materii,
ciata, o ktorym catej wiedzy dostarcza ana-
tomia i fizjologia; a z drugiej — usituje nadac
pozytywne charakterystyki tej ,,denatura-
lizacji” substancji rozciagtej. Sytuujac sek-
sualno$¢ w centrum zainteresowania swoje-
go projektu badawczego, Freud jednoczesnie
nie szczedzi wysitkow, azeby oddzieli¢ jg od
czysto biologicznej czy zwierzecej natury.
Seksualnos$¢ jest tym, co ,,nienaturalne”,
tym, co znieksztatca i deformuje cztowieka
jako istote biologiczng, a jednocze$nie nie
da sie oddzieli¢ od materialnej i cielesnej
strony cztowieka. Tym sposobem ciato nie
jest nosnikiem albo neutralnym podtozem
proces6w psychicznych — odwrotnie: struk-
turalnie jest tozsame z tym, co psychiczne,
chociaz ta tozsamos$¢ z gruntu stanowi pa-
radoksalne ,,wydarzenie” i bedzie przedmio-
tem niewyczerpanej reprezentacji. Wpisana
w nie seksualnos¢ biologie czyni duchows,

a duchowos¢ biologiczna; seksualnos¢ jest
tacznikiem w kartezjanskim rozdzieleniu
substancji myslacej i rozciagtej. Tak oto wy-
akcentowanie seksualnosci czyni¢ bedzie
zado$¢ trzem postulatom. Po pierwsze, po-
zwoli odcia¢ sie od wszelkich podejrzanych
afiliacji psychoanalizy z rozpowszechnio-
nymi na poczatku wieku XX formami
okultyzmu czy mistycyzmu (tym, co Yir-
miyahu Yovel nazwat ,,mrocznym o$wie-
ceniem”, ktorego spadkobierca byt Freud
obok Spinozy i Nietzschego!), bedacymi
kontrpropozycja wobec dziewietnastowiecz-
nego scjentyzmu. Po drugie, otworzy pro-
jekt psychoanalizy na mozliwosci stwarza-
ne przez nauki empiryczne (seksualnosé
by¢ moze da si¢ opisywaé metodami ilos-
ciowymi - stad energetyczny model Freuda).
Po trzecie, wzbudzi zainteresowanie i ko-
niec koncoéw przyniesie wyzwolenie temu,
co przez wieki nowozytne byto ograniczane
i marginalizowane. Za sprawa tematyzo-
wania seksualnosci psychoanaliza aspiruje
do stania si¢ naukowym dyskursem wy-
zwolicielskim. W tym kontekscie ciato sta-
nowic¢ bedzie szczeg6élny przedmiot badan.
Spotkanie z histerig dostatecznie pokazato
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nieredukowalnos¢ cielesnosci do poziomu
anatomii®. Spotkanie natomiast z do§wiad-
czeniem opisanym przez sedziego Schrebera
zmusito Freuda nie tylko do préby wypra-
cowania psychoanalitycznego podejscia do
zaburzen znacznie powazniejszych niz te,
z ktérymi zwracali sie do niego pacjenci,
ale takze do ostatecznego potwierdzenia
czy ukoronowania roli seksualnosci. Rzecz
bedzie szta o wage pierwszego postulatu,
czyli pokazania tego, jak psychoanaliza
umozliwia nieredukcyjne (w odréznieniu
od psychiatrii) podejscie do takiego kom-
pleksowego doswiadczenia.

Opisujac przypadek sedziego Daniela
Paula Schrebera, od samego poczatku Freud
zachowuje ostrozno$¢ w nazewnictwie.
Uznany przez lekarzy za paranoika Schre-
ber w analizie Freuda traktowany jest z wiek-
sza powsciagliwoscig. Jego ,,nerwowa cho-
roba”, wedtug autora Psychopatologii zZycia
codziennego, ogniskuje sie wokot ,,prze-
miany cielesnej w kobiete”. Nie bedzie nas
tu zajmowato to, dlaczego Freud utozsa-
mia owg przemiane z kastracja (Schrebe-
rianskie Entmannung zostaje uznane za
znieksztatlcong forme homoseksualnego
pragnienia), ale to, w jaki spos6b ciato se-
dziego staje sie ,,ciatem cudownym?”, dajac
pozywke nie tyle dla psychoanalitycznej
teorii, ile dla jej krytyki.

Choroba nerwowa sedziego, jak sam
podkresla, nie jest chorobg umystu, ale wy-
razem obiektywnego stanu rzeczy, a mia-
nowicie stanu polegajacego na powigzaniu
jego ciata z oddzialywaniami zewnetrzny-
mi, a w szczeg6lnosci z Bogiem. Wyjasnieniu
tego zwigzku Schreber poswieca wstepna
cze$¢ Pamietnikow... [4], konstruujac sys-
tem quasi-teologiczny (system, ktory — jak
podkreslaja psychiatrzy — jest nieodtaczng
czescia paranoi). Jego ciato stanowi osro-
dek przyciagajacy promienie pochodzace
od Boga, co koniec koncéw prowadzi do
kosmicznej katastrofy, w ktérej na skutek
zbytniego zblizenia sie stworcy do stwo-
rzenia zaburzona zostaje naturalna relacja
taczaca Swiat i Boga (co sedzia nazywa, cy-
tujac za moéwigcymi do niego glosami, Po-
rzadkiem Swiata). W obronie przed wzra-
stajacg atrakcyjnoscia ciala Bog (starajac
sie od niego ,,uwolni¢”) zsyta na Schrebera

serie plag czy choréb, od najdrobniejszych
dolegliwosci fizycznych przez okrutne cier-
pienia fizyczne po wymyslne tortury psy-
chiczne, ktére kulminowaé maja w ,,po-
zbawieniu rozumu” sedziego i uczynieniu
z niego ,,Scierwa”. Tym stowem zwraca si¢
do niego jeden jedyny raz bezposrednio
Bog, przynajmniej jeden z aspektow Boga
[por. 4, s. 120]. Termin Luder oczywiscie
ma wiele konotacji, z jednej strony, jak po-
kazat de Certeau [5], wskazuje na pokre-
wienstwo z przezyciem mistycznym (sub-
telng sprawg pozostaje dystynkcja miedzy
przezyciem mistycznym a psychotycznym
w przypadku sedziego), z drugiej, odsyta
do wyobrazeniowego archiwum sedziego,
z ktorego zasobow korzysta, aby na nowo
zbudowac swoja tozsamos¢, a wiec wyjsé
ze stanu chorobowego?. Geneza owej kata-
strofalnej atrakcyjnosci jest przedmiotem
drobiazgowej pracy wyjasniajacej, ktora nie
jest tematem naszych rozwazan, wystarczy
zaznaczy¢, ze sedzia doktada wszelkich
staran, aby pokaza¢ i uzasadni¢, ze jego
choroba to wynik dtugiego procesu dziejo-
wego, a inaczej moéwigc, konstruuje swoje
wyjasnienia na bazie materiatu historycz-
nego, ktory staje sie pozywka jego ,,systemu
paranoicznego” — w tym sensie Pamigt-
niki... stwarzaja mozliwos$¢ ujecia histo-
rycznego czy hermeneutyczno-kulturowego
[6-8]. Wokot ciata wiec Schreber buduje
cale swoje chorobowe doswiadczenie. Ono
bedzie Zrédlem pewnosci w obliczu zagro-
zonego rozumu, bedzie jedyng bronig w nie-
réwnej walce cztowieka z Bogiem i wreszcie
bedzie podmiotem samej przemiany przy-
wracajacej Porzadek Swiata — ciato realne,
symboliczne i wyobrazeniowe (w ,,syste-
mie”, w do§wiadczeniu, w fantazji).

Od poczatku choroby nerwowej sedzia
ma powazne watpliwosci co do statusu
swoich mysli, przedstawien i postrzezen.
W trakcie pisania Pamigtnikéw... wielo-
krotnie kwestionuje prawdziwo$¢ wyobra-
zen i fantazmatoéw dotyczacych $wiata ze-
wnetrznego (np. ze byl ostatnim zyjacym
cztowiekiem, ze caly Swiat ulegt zagtadzie),
podkresla to, stosujac wyrazenie ,jakby”
(als ob), wiekszos¢ opisow jest tylko przy-
blizeniem tego, co byto jego udziatem, stale
powtarza, iz ,,[...] opis za pomocg stow jest
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niezmiernie trudny, po czesci wrecz nie-
mozliwy” [4, s. 91]. Przedstawia swoje wizje
i doSwiadczenia, ktore z jednej strony maja
by¢ symptomem specyficznej relacji pomie-
dzy nim, jako ciatem, a §wiatem, a z drugiej
strony moga by¢ produktem atakowanego
i zaburzanego umystu, ktory nie jest niczym
innym niz siecia nerwéw [4, s. 29]. W tym
znaczeniu Schreber staje przed problemem,
ktory napedzat filozofi¢ nowozytna, a ktory
Derrida nazwat ,,wola moéwienia demona
zwodziciela”. Chodzi oczywiscie o karte-
zjanska konstrukcje z Medytacji o pierwszej
filozofii. W celu znalezienia podstawy, na
ktorej bedzie mozna ufundowac¢ poznanie
i wiedze, podmiot medytacji, jako szczegol-
nego ¢wiczenia duchowego, powotuje trzy
instancje kwestionujace dotychczasowe kry-
teria pewnosci poznania. Dwa pierwsze pod-
wazajace adekwatnos$¢ poznania zmysto-
wego, a wiec hipoteza ztudzen zmystowych
i hipoteza snu, nalezg do tradycji starozyt-
nej, natomiast hipoteza demona zwodzi-
ciela wydaje sie koncepcja obcg starozyt-
no$ci. Mozna powiedzie¢ tak — ztudzenia
zmystowe s3a efektem niedoskonatosci in-
stancji ciata, mozliwos$¢ statego pograze-
nia we $nie jest efektem niedoskonatosci
instancji umystu/duszy, natomiast mozli-
wo$¢ systematycznego oszustwa i klamstwa
jest efektem niedoskonatosci zar6wno sa-
mej instancji boga-stworcy, jak i stworze-
nia, jest wiec z ducha gnostycka. Hipoteza
demona zwodziciela powotana zostaje po
to, azeby medytujacy podmiot wyczerpat
wszystkie mozliwosci, ktore mogg by¢ jego
udziatem, tacznie z szalefistwem, a przy-
najmniej specyficzna forma szalenstwa
(zreszta kwestia ta, jak wiadomo, byta te-
matem osobliwej ,,polemiki” miedzy Fou-
caultem a Derridg). W momencie uniewaz-
nienia czy odparcia tej hipotezy wszystkie
mogace przytrafic mu si¢ stany bedg mo-
gly stanowi¢ przedmiot pewnej i niepod-
wazalnej, bo opartej na zrodtowej oczywis-
toSci (ego cogito rzecz jasnal), wiedzy.
W logice medytacji uniewaznienie to odgry-
wa centralng role. Oczywistos¢ (zrodtowa)
ego cogito ego sum, ktorej nie moze ,,zain-
fekowaé” demon zwodziciel, jest w istocie
pusta i bezuzyteczna, gdy samo istnienie
demona nie zostanie zazegnane. Medytu-

jacy podmiot dokonuje tego, odwotujac sie
wiasnie do doskonatosci stworcy. Stworca
nie przynalezy do systemu konstruowanego
w trakcie medytacji, jest jego Innym, ktory
zostaje wprowadzony na mocy konieczno-
$ci uporania si¢ z hipoteza demona. Istnie-
nie boga-stworcy, mimo ze wywiedzione
w porzadku ego cogito (na mocy zmodyfiko-
wanej wersji dowodu ontologicznego), jest
warunkiem samego myslenia podmiotu.
Moéwiac pewnym skrétem, rozmyslne wy-
produkowanie hipotezy demona zwodzi-
ciela i rozstrzygniecie jej wymusza na pod-
miocie powotanie czynnika, ktory jest
zewnetrzny w stosunku do konstruowanego
systemu (przekonan, wiedzy, pewnosci) albo
jeszcze inaczej: hipoteza demona zwodzi-
ciela jest przyktadem zdania nierozstrzygal-
nego w sensie goedlowskim?).
Doswiadczenie sedziego Schrebera na-
zwaé mozna swoistym spotkaniem z demo-
nem zwodzicielem. I tak na poziomie naj-
bardziej bezposrednim sedzia przezywa
w trakcie choroby nerwowej statg ingerencje
»promieni”, czyli obcych nerwéw w swo-
im ciele, co wywotuje efekty somatyczne
(rozdz. 11), poczawszy od catkiem drob-
nych, takich jak np. mimowolne opadanie
powiek, po bardzo znaczace, jak np. zanik
meskich narzadéw piciowych i przymus
wypowiadania stéw czy fragmentéw zdan
(,,mOwigce gtosy”). Jego ciato nie jest mu
postuszne, a wrecz staje sie, moéwigc meta-
forycznie, ,,obcym organem” — w podrecz-
nikach psychiatrii jest to stan charaktery-
zujacy paranoje. Co wiecej, na skutek tej
ingerencji sedzia zmuszony jest, jak pisze,
do ,,bezustannego myslenia”, a tym sposo-
bem ,,[...] naturalne prawo cztowieka do
zapewnienia od czasu do czasu swym ner-
wom [...] spokoju [...] zostato mi odebrane
przez kontaktujace si¢ ze mng promienie,
ktore nieustannie chciaty wiedzie¢, o czym
mysle” [4, s. 58]. Ow przymus myslenia za-
truwa albo czyni catkiem nieoczywistg
formute ego cogito. Nie tylko tre§¢ mojego
myS$lenia moze by¢ zafatszowana, ale sam
akt myslenia nie ma we mnie swojego Zr6-
dta, a wiec nie ego cogito, ale id cogites. Skad-
inagd w takim tez znaczeniu Lacan mogt
powiedzie¢ o Schreberze, iz jest on ,,[...] me-
czennikiem nieSwiadomosci, meczenni-
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kiem w etymologicznym sensie bycia Swiad-
kiem. Chodzi o otwarte Swiadectwo” [10,
s. 149, ttum. M.G.]. Przez to, ze ,,co§ mysli”,
ja moge tylko podlega¢ temu procesowi,
a w zaden sposob nie czynié z niego mo-
mentu orientacyjnego, punktu archimede-
sowego czy aksjomatu oczywistosci zZrod-
towej. Demon zwodziciel zainfekowat sama
mozliwos¢ aktu myS$lenia. I wreszcie, na
ostatnim poziomie, bog-stworca, ktérego
Schreber w trakcie swojej choroby doswiad-
cza jak mato kto (w tym wyraza si¢ cha-
rakterystyczna dla paranoi mania religijna),
okazuje sie daleki od wszelkiej doskonato-
Sci (jak pisze sedzia: ,,zna si¢ tylko na tru-
pach”). W efekcie, sedzia zmuszony jest do
pewnego znieksztatcenia czy sparodiowa-
nia kartezjanskich medytacji. W tekscie
samych Pamietnikow... nic nie wskazuje na
to, by Schreber czytat Kartezjusza czy tez
innych filozoféw systemowych (w okresie
sprzed choroby, jak pisze, nie starczalo mu
na to czasu w nawale obowigzkéw stuzbo-
wych), a jednak adresuje owe Denkwiirdig-
keiten, ktore ttumaczy¢ by nalezato jako
Osobliwe mysli, nie tyle do psychiatrow
(ktorzy beda mieli wglad w geneze choroby),
ile do teologow i filozofow.

Konstrukeja tekstu Denkwiirdigkeiten
nie wydaje si¢ przypadkowa. Sedzia zaczyna
od opisu quasi-teologicznego dotyczacego
catosci Swiata (Bog, zycie wieczne), przez
wprowadzenie szczegblnie koncepcji ,,mor-
du na duszy”, aby przejs¢ do relacji dotycza-
cych wiasnego ciata. I w takim sensie kon-
struuje swoje ,,cudowne ciato”, z jednej
strony bedace obiektem oddziatywania,
ktore sprzeczne jest z naturalnym porzad-
kiem $wiata (na jego ciele dokonujg sie cuda
typu przeobrazenia narzadéw ptciowych,
zanik organéw wewnetrznych itd.), a z dru-
giej — bedace jedynym gwarantem pewnosci
catego doswiadczenia. O samym tym do-
Swiadczeniu pisze, iz ,,[...] bedzie to, jak
cata moja opowies¢ o czynionych z moim
ciatem cudach, brzmie¢ dla wszystkich ludzi
ponad miare dziwnie i pewnie beda oni
sktonni uznawac ja tylko za wytwor osob-
liwie pobudzonej fantazji. Wobec tego moge
tylko zapewni¢, ze prawie zadne wspom-
nienie z mojego zycia nie jest dla mnie
pewniejsze niz omawiane cuda. Gdyz c6z

pewniejszego moze by¢ dla cztowieka, niz
to, co doznaje i doswiadcza na wlasnym
ciele?” [4, s. 130]. Czy Schreber wiec uznaje
pewnos¢ doznan cielesnych, czy wykazuje
sie naiwnoscig dyskredytujaca go w oczach
filozoféw? Jego prawniczy umyst i konsek-
wentna logika, wedle ktérej skonstruowane
sg Pamietniki..., nie przeoczytaby tego ro-
dzaju naiwnosci. Cudowne ciato, ktore staje
si¢ ciatem kobiecym, a wigc ciato w trakcie
stawania sie, ciato, w ktérym przemiesz-
czaja si¢ wyrézniki anatomiczne (meskie/
zenskie), jest tym, czego choroba nie moze
dosiegnaé, analogicznie jak aktu myslenia
nie moze dosiggna¢ hipoteza demona zwo-
dziciela. W takim sensie mowi o pewnosci:
juz nie ja mysle, skoro to mysli, jest punk-
tem oporu przeciw zwodzicielowi, ale ja
ucielesniam: moje ciato nie przynalezy do
porzadku natury, do §wiata zewnetrznego,
ktorego jest zreszta wyznacznikiem, ale usta-
nawia mozliwos¢ samej natury. Psycho-
tyczne doSwiadczenie Schrebera nie wyraza
sie oczywiscie w postaci systemu filozoficz-
nego, ale jest wyrazem ,,systemowego” bun-
tu przeciw ,,naturalizacji” ciata, wyrazem
zapewne chorobliwym, ale nie mniej znacza-
cym niz ten, ktorego Swiadectwem jest
psychoanaliza. Freudowskie ,,doniesienie”
Ferencziemu o tym, ze ,,0dniost sukces tam,
gdzie nie powiodto si¢ paranoikowi” [11,
s. 313, ttum. M.G.], bardzo dobrze nada-
watoby sie na hasto naukowego triumfu
psychoanalizy.

Dla Freuda skonstruowany przez sedzie-
go opis ma wszelkie prawo, by wzbudzi¢
zainteresowanie psychoanalitykéw. Zreszta
pierwszym analitykiem, ktory zwrocit uwage
Freudowi na Denkwiirdigkeiten, byt Jung,
ktorego rozprawa doktorska ukazata sie
w tym samym wydawnictwie, ktére opu-
blikowato dzieto Schrebera’. Psychoanali-
za, mimo iz z definicji nie zajmowala si¢
praktycznie zaburzeniami psychotycznymi
(psychotyk to kto$, u kogo nie wystepuje
przeniesienie), dzieki podejsciu wypraco-
wanemu na gruncie leczenia nerwic pro-
bowata ukaza¢ i wyjasni¢ pobudki lezace
u podstaw formowania si¢ symptomoéw pa-
ranoi. W takim sensie freudowska analiza
doswiadczenia sedziego réznita si¢ od czy-
sto opisowego ujecia leczacych Schrebera
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psychiatrow, ktorych zreszta werdykt umiesz-
czony jest w samych Pamigtnikach... Na do-
datek Freud mogt niejako przeé¢wiczy¢ me-
tody opracowane przy interpretacji marzen
sennych, mogt pokazac¢ ich moc wyjasnia-
jaca. W zgodzie z logika koncepcji anali-
tycznej caty tekst Pamietnikow... uznac na-
lezy za znieksztalcony (Enstallung) wyraz
pragnienia piszacego podmiotu — proces
chorobowy i tekst wzajemnie si¢ dopetniaja,
ale tez anuluja w swojej ostrosci, tzn. z jednej
strony, Swiadectwo tekstu znosi intensyw-
nos¢ choroby (m.in. za sprawg zamieszczo-
nego w Pamigtnikach... wywodu prawni-
czego Schreber mogt cofngé natozone na
niego kilka lat wczesniej ubezwlasnowol-
nienie), a z drugiej — obecnos¢ choroby
zmusza do traktowania tekstu jako Swiadec-
twa tejze, a wiec podwaza jego autonomie
(wszystko w nim zapisane jest tylko quasi,
tylko ,,jakby” systemem, mysleniem, dyskur-
sem). Przestanka ta stanowi¢ bedzie baze
dla wszystkich odczytan analitycznych od
Freuda, przez Ide Mcalpine, Lacana, po Dev-
resse’a. Psychoanalityczna koncepcja wy-
pracowana w oparciu o lekture Denkwiir-
digkeiten w centrum do§wiadczenia sedziego
nie stawia manii religijnej (jego szczegol-
nego obcowania z Bogiem), ale przemianeg
w kobiete. Kwestia bedzie polega¢ na zdol-
nosci interpretacyjnej, ktora stuzy przed-
stawieniu teorii, a wér6d wielu psychoana-
litycznych objasnien ,,przypadku Schrebera”
znaleZ¢ mozna takie, ktore swojg ,,fantas-
tycznoScia” znacznie przewyzszaja interpre-
towany tekst. Sam Freud nie interesowat
sie psychotykami. Byli dla niego, wedtug
jego stow, zbyt ,,niesamowici, zbyt obcy”.
[na podst.: 12, s. 807]. Materiat dostarczany
przez tego rodzaju zaburzenia psychiczne
stanowit natomiast pozywke dla dzialania
teorii. By¢ moze duza cze$¢ adwersarzy
psychoanalizy znalaztaby najmocniejsze
argumenty na rzecz jej redukcyjnosci wias-
nie we freudowskim podejsciu do doswiad-
czenia sedziego Schrebera. Przemiana w ko-
biete rownoznaczna jest bowiem z kastracja,
cialo cudowne jest tylko fantazmatem ciata
wykastrowanego, ktory odsyta do komplek-
su Edypa i ojca (czy to realnego, czy symbo-
licznego). Za cielesng metamorfoza Schre-
bera kryje si¢ jasna pobudka zyczeniowa,

mianowicie wyparte pragnienie homosek-
sualne. Paranoja jako szczegolna forma psy-
chozy jest znieksztalconym wyrazem wypar-
tego homoseksualizmu. Tako rzecze Freud!

Lektura Freuda jest proba interpretacii,
na ktorej buduje i stara si¢ potwierdzic teo-
ri¢ psychoanalityczna. W centrum konstruk-
¢ji interpretacyjnej umieszcza ,,fantazje”
sedziego jako zamieniajacego sie w kobiete,
fantazje, ktéra zaczyna si¢ od wyobrazenia
»l---] ze wlasciwie naprawde pieknym uczu-
ciem musi by¢ by¢ kobieta ulegajaca pod-
czas stosunku piciowego” [4, s. 51]. Owo
stawanie sie kobietg w pierwszym etapie nie-
zgodne z porzadkiem §wiata nazywa si¢ od-
mezczyznieniem (Entmannung), co Freud
utozsamia z kastracjg. Powigzanie seksual-
nosci i zaburzen umystowych jest niejako
dane na talerzu. Co wigcej, przez taka lek-
ture Freud stara si¢ uprawomocni¢ aparat
pojeciowy psychoanalizy (kompleks Edypa,
kastracja) do tego stopnia, iz pod koniec
swoich rozwazan zmuszony jest usprawied-
liwi¢ narzucajaca si¢ analogie miedzy uro-
jeniowym systemem Schrebera a wtasng
teoria: ,,To, ze Swiat musi zgina¢, poniewaz
«ja» chorego przycigga do siebie wszystkie
promienie, ze potem w trakcie procesu re-
konstrukeji chory musi si¢ lekliwie trosz-
czy¢ o to, by Bég nie rozwiazat owego pro-
mienistego zwiazku, jaki z nim zawart - te
i inne szczegoty formacji maniakalnej Schre-
bera brzmia prawie niczym endopsychiczne
postrzezenia procesow, ktoérych hipotetycz-
ne istnienie uznatem tu za podstawe zro-
zumienia paranoi. W tym miejscu moge si¢
jednak powota¢ na Swiadectwo przyjaciela
i fachowca, ktéry poswiadczy, ze rozwina-
tem teori¢ paranoi, jeszcze zanim zapozna-
tem si¢ z trescig ksiazki Schrebera. Niechze
wiec przysztos¢ rozstrzygnie, czy w teorii tej
tkwi wigcej szalenstwa, niz bytoby mi to
mite, czy tez ze w szalenstwie tkwi wiecej
prawdy, niz sktonni byliby dzi§ zaktadac¢
inni badacze” [14, s. 161-162]. Tekst jest po
czesci wyrazem ,,powrotu do zdrowia”, kon-
strukcjg, za pomocg ktorej Schreber odbu-
dowuje Swiat, ktory mu sie rozpadt w jego
przezyciu psychotycznym. Zrédlem zas tego
przezycia jest, wedtug Freuda, wypierany
homoseksualizm, psychoza - formacja
obronng, dzieki ktorej sedzia anuluje swoje
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tendencje homoseksualne witasnie ,,zamie-
niajac sie w kobiete”, kobiete wyjatkows,
bo obcujaca cielesnie z Bogiem.
Wielokrotne odwotywanie sie do tego
Freudowskiego tekstu przez wiekszos$¢ au-
toréw piszacych o historii sedziego nadaje
mu status ,,tekstu zatozycielskiego”, ktory
stajgc sie przedmiotem komentarzy i rewi-
zji, otwiera droge niekoniczacej sie pracy
egzegezy. Inaczej moéwiac, przez Freudow-
skie ,,psychoanalizowanie” pracy Schrebe-
ra ona sama stata sie czesScig teorii Freuda,
niejako splaszczyta sie do wersji ,,romansu
rodzinnego”, z ktérego nalezy odczytac
przekaz o przyczynach samej choroby za-
warty tam w postaci znieksztatconej. Mo-
delem metodologicznym jest ten wypraco-
wany w przypadku objasniania marzen
sennych — ksigzke Schrebera nalezy czytaé
jako tekst, w ktérym dziataja mechanizmy
przesuniecia i kondensacji, a wtasciwe zna-
czenie zawarte jest w tym, co mechanizmy
te maskuja; jest wiec to tekst nieSwiado-
mosci. Freudowski postulat odstonigcia
,mechaniki” nieSwiadomosci na drodze
interpretacji (w tym przypadku tekstu par
excellence) jest fundamentalny dla catego
teoretycznego podejscia psychoanalizy.
Jednak mechanika ta nie wychodzi poza
zakres dziatania urzadzen rodzinnych -
cale doswiadczenie opisane przez Schrebera
sprowadzi¢ mozna do jego relacji rodzin-
nych i to one sg ukryta trescig tego niezwy-
ktego ,,pisma”, to one napedzaja silniki
samej choroby. W szczegdlnosci relacja do
ojca — ktory reprezentowany bedzie kolej-
no przez pierwszego psychiatre Schrebera,
profesora Flechsiga, nastepnie przez Boga
wyzszego i samego Boga — stanowic bedzie
jadro procesu chorobowego w tak szcze-
goblny sposob manifestujacego sie w ksigzce.
Schreber czytany przez Freuda staje sie ma-
trycg interpretacyjng duzej czesci schrebe-
rologii. Rzecz jasna, tekst Freuda ma dosy¢
ztozona logike, niemniej w tym psycho-
analitycznym podejSciu wida¢ hermeneu-
tyczng lekture, ktorej brakowato wytgcznie
opisowej rejestracji psychiatrycznej. Freud
odstania formacje znaczace, tam gdzie
psychiatra rozpoznawat bezsens choroby,
czyli to, co nazywa sie rojeniem umystu - tg
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droga bedg szty lektury psychoanalityczne
rozszyfrowujace zaréwno tre$c, jak i me-
chanizmy powstawania urojen.

Jednak mimo wysitku oddania sprawied-
liwosci pracy Schrebera Freud wprowadza
na samym poczatku pewne zafatszowania.
Jedno z nich polega na potraktowaniu Denk-
wiirdigkeiten jako autobiografii. Nawet przy
najbardziej szerokim rozumieniu tej nazwy
trudno zaliczy¢ ksiazke Schrebera do ksia-
zek autobiograficznych czy pamietnikar-
skich. Zgota przeciwny przySwieca mu cel
niz pisanie (i publikowanie) autobiografii.
Pierwotnym zamiarem byta ,,[...] che¢ zo-
rientowania mojej zony w moich osobis-
tych przezyciach i religijnych wyobraze-
niach” [4, s. 25]; z czasem jednak rozszerza
sie krag mozliwych adresatow i pod tym
katem sedzia redaguje wielokrotnie swoje
wczesniejsze zapiski, aspirujac do stworze-
nia dzieta ,,osobliwie” naukowego. Osobliwe
mysli nerwowo chorego nazywaja sie tak ze
wzgledu na nieprzystawalnosc¢ czy nieadek-
watno$¢ jezyka nauki wobec doswiadcze-
nia, ktére bylo udziatem Schrebera (por.
»Stowo wstepne”). Na dodatek dzieto to ma
by¢ rodzajem zeznania, Darzegung, dzieki
ktoremu sedzia dowiedzie, ze nie jest chory
umystowo, ale jego choroba ma charakter
»Swiatowy”, jest wyrazem obiektywnego
stanu Swiata czy tez zaburzenia jego po-
rzadku (Weltordnung). Integralna czescia
catosci jest memorandum stawiajace kwe-
stie jurysdykciji nad osobami uznanymi za
psychicznie chore. Tak wigc nie chodzi tu
o opisanie wtasnej biografii, oddanie wtas-
nych przemyslen, a nawet wtasnego doswiad-
czenia, ale o probe zrozumienia i wgladu
w procesy zachodzgce obiektywnie, ktorych
soczewky stata sie osoba sedziego. W roz-
nych opisach osobistych cierpien na skutek
»inwazji promieni” (np. rozdz. XI) chodzi
o pokazanie ich zewnetrznego zrédta, przy-
czyny i réwnocze$nie podania ich inter-
pretacji. Dochodzi jeszcze do tego kwestia
mowy zaleznej — §wiat Schrebera rozbrzmie-
wa glosami, ktére szemrajg, moéwig w nie-
zwykle spowolniony sposob, powtarzaja
w nieskonczonos¢ jak zacinajaca sie ptyta
urywane zdania, czasami uzywaja wyszu-
kanych stoéw, czasami postuguja si¢ obel-
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gami. Schreber zredagowaé musi cata te
mowe, Ow ,,jezyk podstawowy”, ktory stanie
si¢ jednym z gtéwnych tematéw interpre-
tacji Lacana — robi to wtasnie w Denkwiir-
digkeiten. Mozna przeto nazwac Schrebera
redaktorem owego ,,zapisu”, idgc w tym za
uzasadnieniem sadu znoszgcego ubezwtas-
nowolnienie — sedziowie jako pierwsi za-
uwazyli, ze ,,dosadne stowa” pojawiajace
sie w ksigzce nie pochodza od samego au-
tora, ale sa tylko Swiadectwem przekazy-
wanym przez niego: ,,Nie nalezy ich zapi-
sywac na rachunek Powoda - stanowig one
jedynie odtworzenie glosow duchow, ktore
we wcze$niejszych latach, w czasie najsil-
niejszych halucynacji, przemawiaty do Po-
woda” [4, s. 387]. Inne zafatszowanie jest
skutkiem ubocznym celowego zaniechania
odtworzenia usunietej czesci biograficznej
sedziego (rozdziat Il Pamigtnikéw zostat
ocenzurowany na polecenie rodziny Schre-
bera — wedtug wersji przytaczanej przez Lo-
thane [6, s. 26], gtbwnym zainteresowa-
nym byl maz najstarszej siostry sedziego
Anny, Carl Jung, ktory jako ceniony biznes-
men nie chciat dopusci¢ do zniestawienia,
wykupit tez duzg cze$¢ naktadu i znisz-
czyl) — Freud miat mozliwos$¢ wgladu w ten
material, jak i materiat zgromadzony w za-
ktadach psychiatrycznych, w ktorych prze-
bywat Schreber, jednak zaniechat tego, zo-
stawiajac niejako w swej pracy niewyjasniony
moment dotyczacy tego, jaki zwigzek ma
choroba sedziego z jego powolaniem na sta-
nowisko przewodniczacego senatu (Senat-
prdsident). Pomiedzy Ernennung a Entman-
nung Freud nie ustala zadnego zwigzku
—kluczowe bedzie Entmannung interpreto-
wane jako wybuch homoseksualnego libido.
W ten sposéb Schreber w teorii psycho-
analitycznej pozbawiony zostaje wszelkich
obsadzen spotecznych, a paranoja na do-
bre powigzana z homoseksualizmem czy
homoerotyzmem.

Freudowski dyskurs naukowo-emancy-
pacyjny rzeczywiscie rozjasnit mroki spo-
wijajace psychotyczne doswiadczenie se-
dziego, niemniej usunat z niego wszystko,
co mogtoby zwrécié uwage teologéw i filo-
zofow, ktorzy skadingd obawialiby sie ja-
kichkolwiek odniesien do samego pisma

sedziego. A pismo to miato przeciez na celu
wyjasnienie wydarzenia-cudu dokonujgce-
go si¢ na ciele Schrebera, ciele w tym zna-
czeniu cudownym.

PRZYPISY

1. Yovel, Spinoza and Other Heretics... [1,
s. 136].

2. Na ten temat por. Sadoff, Sciences of the
Flesh... [2]. W perspektywie historycznej dobre
wprowadzenie daje praca Trillat, Historia histe-
rii [3].

3. Wigkszo$¢ znaczen owego terminu znalezé
mozna u Santnera [7, s. 162, przypis 48].

4. Na ten temat por. Frankfurt, Demons,
Dreamers and Madmen... [9]. W nawigzaniu do
powyzszych uwag warto przywotac to, co Frank-
furt pisze: ,,Kwestia wytaniajgca sie na koncu
kartezjanskiej dyskusji o naturze ludzkiej w Pierw-
szej Medytacji jest pytaniem o to, czy zatozenie
mozliwosci racjonalnych dociekan samo nie
redukuje sie do absurdu” [9, s. 84, ttum. M.G.] .

5. W korespondencji miedzy Freudem a Jun-
giem odniesienie do Schrebera pojawia sie po raz
pierwszy w liscie z 17 kwietnia 1910, w ktoérym
Jung bez zadnych objasnien uzywa wyrazenia
z Grundsprache Schrebera angewundert (wycudo-
wany) (stad tez nalezatoby méwic o ,,wycudowa-
nym ciele”) — mozna wysnu¢ stad wniosek, ze roz-
mawiali o Pamigtnikach... i przypadku Schrebera
podczas spotkania w Norymberdze na II kon-
gresie psychoanalitycznym (30-31 marca 1910)
i Rotenburgu, gdzie wybrali sie po kongresie. W
ich epistolarnej wymianie z tego okresu znalez¢é
mozna duzo wiecej schreberyzmoéw (por. [13]).
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