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ABSTRACT
Antinomies in Sport Pedagogy

The notion of antinomy seems easy to explain: the prefix anti means against, whereas
nomos signifies regularity. Thus, antinomies are contradictions between laws, opposites
expressed in one statement. Instead of the word “antinomy”, pedagogy, depending on
a situation, may use the term “paradox”. In pedagogy, antinomies are opposing state-
ments, rules or objectives of pedagogical thinking and educational activities.
Representatives of humanistic pedagogy defined antinomy as the relationship of tensions
created between two opposite pedagogical principles, both of which are justified. The
solution of the antinomic dilemma is not possible through finding a happy medium or any
other compromise. This is the case not in the pedagogical theory, but in educational and
didactic practice only.

Since physical education classes and sports activities are deeply antinomic events, the
teacher has to cope with antinomy during every lesson. The basic antinomies in physical
education and sport are as follows: duty-pleasure, development of an individual-team
work, risk-safety, tasks performed during classes-implementation of after-school habits,
effort-health, universality-environment protection, fascination with sport facilities-contact

with nature, for humans-for industry.
Key words: antinomie, sport pedagogy

WPROWADZENIE

Stowo ,,antynomia” mozna tatwo wyttu-
maczy¢: anty oznacza przeciwko, noémos —
prawidlowos¢é. Antynomie sa zatem sprzecz-
no$ciami, dostownie: sprzecznos$ciami praw,
przeciwienstwami znajdujacymi wyraz w jed-
nej wypowiedzi. Oprocz stowa ,,antynomia”
pedagogika uzywa — w zaleznosci od sytu-
acji — pojecia ,,paradoks” lub, bardzo rzadko,
sformutowania ,,aporia”. Antynomie peda-
gogiczne s3 zatem przeciwstawnymi zda-
niami, zasadami lub celami pedagogiczne-
go myslenia i dziatania wychowawczego.
Chodzi tu o sprzecznosci istotne przy wy-
znaczaniu celow w teorii pedagogiki spor-
towej i w praktyce wychowaweczej szkolnych
zaje¢ ruchowych.

* Ttum. Tadeusz Niebudek (AWF we Wroctawiu).

ANTYNOMIA JAKO TEMAT
PEDAGOGIKI OGOLNEJ

Wypowiedzi pedagogiki ogoélnej na temat
antynomii wychowawczych maja filozoficz-
ne podtoze w antycznym paradoksie strzaty
Zenona, przede wszystkim jednak w czte-
rech wielkich przeciwnosciach, ktore Kant
przedstawit w swojej Krytyce czystego rozu-
mu. Inny filozof, Jaspers, zdefiniowat anty-
nomie nastepujaco: ,,(...) sprzecznosci, ktore
sa nie do pokonania, przeciwiefistwa, kto-
rych nie mozna rozwiazad, lecz ktore przy
logicznym mySleniu tylko sie¢ poglebiaja”
[za: 1, s. 65].

Pedagogika humanistyczna nie przyjeta
jednak tego rygorystycznego pojecia anty-
nomii. Jej przedstawiciele definiowali anty-
nomie raczej jako stosunek napiecia, jakie
zostaje wytworzone miedzy dwiema prze-
ciwnymi zasadami pedagogicznymi, z kt6-
rych obydwie sa uzasadnione. Rozwigzanie
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dylematu antynomicznego nie jest mozliwe
ani za pomocg ,,ztotego srodka”, ani tez in-
nego rodzaju kompromisu. Odbywa sie to
nie w teorii pedagogicznej, lecz w praktyce
wychowawczej. Chociaz to wtasnie dialek-
tycznie zorientowana nauka o wychowaniu
zajmuje si¢ pedagogicznymi antynomiami
i uczynita z przeciwnosci wychowawczego
dziatania centralng tematyke, antynomii nie
mozna stawia¢ na réowni z dialektyka. Ta
ostatnia bowiem dazy do zniesienia polary-
zacji tezy i antytezy w syntezie.

Pojecie ,,antynomia” zaczeto omawiac
pod wzgledem tresci, a takze w aspekcie for-
malnym od momentu, gdy Wilhelm Schle-
iermacher (1768-1834) podporzadkowat
wychowanie nieletnich podwéjnemu prze-
ciwstawnemu zadaniu: zagwarantowac
szczescie dziecka w chwili obecnej i zatrosz-
czy¢ sie o jego przyszte zycie. Wynika z tego,
ze wszystkie instytucje wychowawcze muszg
w konkretnej sytuacji pokonaé przeciwien-
stwo chwilowego przezywania i uczenia si¢
dla przysztosci. Wspotczesna pedagogika jako
nauka uporala si¢ z t3 podstawowg antyno-
mia i z wynikajacymi z niej dalszymi przeciw-
noSciami wychowania, prébujac réwniez do-
trze¢ do rozwigzan teoretycznych. Istnieje
mnostwo pedagogicznych antynomii:

— autorytet lub wolnos¢,

— natura lub kultura,

- dziata¢ zachowawczo lub ekspery-

mentowac,

— ksztattowa¢ lub pozostawi¢ swobode,

— ksztatcenie zawodowe lub ksztatce-

nie cztowieka,

- ksztalcenie materialne lub formalne itd.

Skala przeciwienstw pedagogicznych nie
jest zamknieta i do tego zmienna czasowo.
Polaryzacjg i antynomig wychowania zaj-
mowali sie wyczerpujaco i dogtebnie m.in.
tacy pedagodzy kierunku humanistycznego,
jak Herman Nohl, Jonas Cohn i Theodor Sitt.

ANTYNOMIA JAKO TEMAT
PEDAGOGIKI SPORTOWE]

Im bardziej dawna pedagogiczna literatura
fachowa rozprawiata sie z pojeciem antyno-
mii, tym w mniejszym stopniu uwzgledniata
je pedagogika sportowa. Dziela standardowe
z pedagogiki sportowej autorstwa Grupego,
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Meusela, Meinberga, Dietricha i Landau [2-6]
nie zawieraja stowa ,,antynomia” w skoro-
widzu ani nie zajmuja sie tg tematyka szcze-
gotowo w tekscie. Jedynie Robert Prohl [7]
wyjasnia stan rzeczy, omawiajac na kilku
stronach swojej ksigzki ,,paradoks”. Redu-
kuje jednak pedagogiczny aspekt problemu
do sprzecznosci obowigzkowego przedmiotu
szkolnego i faktu, ze swobodnie uprawiany
sport przede wszystkim sprawia przyjemnosc.

Lekcje wychowania fizycznego i wycho-
wania sportowego — centralne aspekty peda-
gogiki sportowej — s3 jednak gteboko antyno-
micznym wydarzeniem, z jakim nauczyciel
sportu musi upora¢ sie w jednostce lekcyj-
nej. Wymagania przedmiotu ,,ruch i sport”
narzucane nauczycielowi s3 nadzwyczaj
sprzeczne: jego zadaniem jest ksztattowanie
w uczniach motorycznych nawykéw, ktore
ci potem wykorzystujg, uprawiajac dyscy-
pliny sportowe w czasie wolnym w Zyciu
pozaszkolnym i poszkolnym. Uczniowie chca
jednak przezywaé rado$¢ rowniez w czasie
zaje¢ lekcyjnych i mie¢ przyjemnosé z tego,
co robig. Zajecia wychowania fizycznego
odbywaja sie zawsze w mniejszych lub wiek-
szych grupach, jednak kazdy uczen powi-
nien czu¢ indywidualne wsparcie dla swoich
zdolnosci motorycznych. Przyktadem anty-
nomii jest rtowniez to, ze znaczaca role w spor-
cie szkolnym odgrywaja ryzyko i odwaga,
a jednoczes$nie nigdy nie moze by¢ lekcewa-
zone bezpieczenstwo zdrowia i zycia uczniow.

Nauczyciel powinien wyksztatci¢ w swo-
ich uczniach optymalnie wysokie umiejet-
nosci ruchowe, nie narazajac ich przy tym na
zagrozenia dla obecnego i przysztego zdro-
wia. Uprawianie sportu na tonie natury jest
czestg i ulubiong forma realizacji programu
szkolnego w obrebie tego przedmiotu, moze
jednak obciaza¢ Srodowisko i szkodzi¢ przy-
rodzie. Uczenie si¢ czy odczuwanie satysfak-
cji, ryzyko czy bezpieczenstwo, wyczyn czy
zdrowie, sport na tonie natury czy ochrona
przyrody, indywidualne wspieranie czy wy-
chowanie spoteczne — oto klasyczne anty-
nomie, z jakimi nauczyciel wychowania fi-
zycznego boryka sie w praktyce, a pedagog
sportowy musi teoretycznie rozwazy¢ i opisac.

Pedagogika sportowa w krajach nie-
mieckojezycznych zajmowata si¢ wszystki-
mi wymienionymi tematami: motorycznym
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procesem uczenia, aspektem wyczynu, zdro-
wiem, motywem satysfakcji, uczeniem spo-
fecznym i wspieraniem osobowym, mysle-
niem o Srodowisku, odwaga, ryzykiem
i bezpieczenstwem na lekcji. Ale zajmowata
si¢ nimi i wyjasniata te tresci dla samych
siebie, nie zauwazajac ich antynomicznego
charakteru. Konieczne wigc wydaje si¢ w przy-
sztosci uwzglednianie sprzecznej struktury
tych tematow, rozwazanie ich biegunowej
kondycji i przeniesienie nabytych przy tym
przekonan na koncepcje praktyczne, w celu
zaoferowania nauczycielowi sportu teore-
tycznej pomocy w sprostaniu sytuacji, gdy
spotka sie on w trakcie lekcji ze zdarzeniem
antynomicznym.

A oto kilka przemyslen na ten temat.

Zacznijmy od przeciwienstwa uczenia

si¢ 1 przezywania. Non scholae sed vitae di-
scimus — to powiedzenie, ktore napisane ,,nie-
widzialnym pismem” widnieje nad kazda
bramg szkolna, zawiera zadanie uczenia dla
zycia. Réwniez w zakresie ruchu i sportu
nalezy uczy¢ przede wszystkim dla zycia po
zakoniczeniu nauki szkolnej, a w zakres tej
nauki wchodza:

— dyscypliny sportowe, ktore maja war-
tos¢ rekreacyjng i moga by¢ wykony-
wane niemal przez cate zycie,

— ¢wiczenia wspomagajace zdrowie,
dzigki ktérym zagwarantowane jest
dobre samopoczucie, sprawnos¢ fi-
zyczna i wydajnosciowa,

— gry ruchowe, ktoére wymagaja cech
spotecznych i je wspomagaja oraz
ksztattujg cechy, ktore nastepnie zo-
staja przeniesione na zycie codzienne,

— ekspresyjne dziatania ruchowe, ktére
stymuluja potrzebe wytrwania, pre-
zentowania oraz mowe ciata.

Uczenie si¢ i ¢wiczenie umiejetnosci ru-

chowych nie zawsze sprawia uczniowi ra-
dos¢, co jest zalozeniem sportu szkolnego.
Albowiem - i tu wchodzi w gre antynomia
— lata szkolne sg rowniez latami Zycia, a zycie
jest terazniejszoscia. Uczen ma prawo do
radosnej terazniejszosci. Juz fakt, ze na ogot
siedzacy w tawce uczen podczas zajec spor-
towych moze sie poruszag, jest radosng teraz-
niejszoScia. Moze on gra¢ w pitke lub ¢wiczy¢
z uzyciem innych przedmiotéw i przezywac
wesote przeciwienstwo powagi przedmiotow

teoretycznych. Doznaje napigcia rywalizacji
i cieszy si¢ — miejmy nadzieje, ze dos¢ czesto
— ze zwyciestwa. Rozdzielenie antynomii
uczenia sie i przezywania wymaga dialek-
tycznych przedsiewzie¢, ktore nauczycielom
sportu s3a z reguty dobrze znane: przejscie
z procesu uczenia i ¢wiczenia do zawodow
sportowych i zabaw, zmiana ze skoncentro-
wanego motorycznego uczenia si¢ na rados-
ne uczestnictwo, roznorodnos¢ miejsc ucze-
nia sie: hala sportowa, boisko, basen, stok
narciarski czy lodowisko. Takie i inne mery-
toryczne i metodyczne propozycje umozli-
wiaja pogodzenie uczenia si¢ i przezywania
na zajeciach sportowych.

Zasada wykluczajaca: ,,albo — albo” jest
dla tej pary antynomii, a takze dla innych
przeciwnosci niedopuszczalna. Zostanie to
jeszcze wykazane ponizej. Jak niezdrowy
i szkodliwy moze by¢ sport elitarny — una-
ocznia nam na co dzien medialnie biznes
sportowy. Nie wymaga to dtuzszych wywo-
doéw, poniewaz takie hasta jak doping i upra-
wianie sportu na $rodkach dopingujacych
dostarczaja chyba dostatecznie duzo dowo-
déw. Ze sportem wyczynowym i sportem
masowym wiaze si¢ wiele niekorzystnych
dla zdrowia aspektéw. A czy sportu szkol-
nego to zupetnie nie dotyczy? W wielu kra-
jach europejskich istniejg szkoty nastawio-
ne na sport wyczynowy, w ktérych trening
i zawody sa prawie tak samo czeste i rygory-
styczne, jak w sporcie wyczynowym w klu-
bach czy w bazach wojskowych. Jednakze
w szkotach musi by¢ zapewniona rownowaga
miedzy wyczynem sportowym i zdrowiem
ucznia w szerokim tego stowa znaczeniu.
W razie watpliwosci pierwszenstwo ma fi-
zyczne i psychiczne zdrowie ucznia oraz jego
wiasciwy rozwoj. W przypadku zwyktych
szkolnych zaje¢ sportowych przeciwienstwo
wyczynu i zdrowia nie jest dla nauczyciela
sportu zadnym problemem, poniewaz mo-
toryczny poziom wyczynu w sporcie szkol-
nym nie stanowi ryzyka dla zdrowia.

Zarobwno teoria wychowania fizycznego,
jak i pedagogika sportowa w petni doceniajg
spoteczne oddzialywanie sportu szkolnego,
co mniej lub bardziej przenosi si¢ na powsta-
wanie uzytecznych strategii zajec lekcyjnych.
Teoria wychowania fizycznego zaangazowata
si¢ w to w mniejszym stopniu, poniewaz
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hotdujac naiwnej wierze w transfer, poprze-
stata na euforycznym ogtoszeniu celéw na-
uczania i uczenia dla tworzenia wspolnoty.
Pedagogika sportowa jako nauka sukcesyjna
zaangazowatla sie bardziej w empiryczne za-
pewnienie skromnie sformutowanych zadan
spotecznych i mocniej wptyneta na praktyke
lekcyjna. Jednak i tutaj zaangazowanie miato
przebieg sinusoidalny: w reformatorskiej go-
raczce lat 70. XX w. byta mocno zdomino-
wana przez teorie socjalizacyjne, a w fazie
nastepnej — doSwiadczenia fizycznego — prze-
szta na strone przeciwng: personalizacji.
Wiasnie ta para antynomii pokazuje tenden-
cje czesto obserwowang w nauce: jednostron-
nosci i biegunowosci. Takg btedng droge
jednostronnego wychowania spotecznego,
lekcewazaca indywidualne wymagania od-
nosnie do ksztatcenia, wychowania i lekcji,
zademonstrowat wyraznie w XX w. niemiec-
ki narodowy socjalizm oraz mi¢dzynarodo-
wy komunizm.

Oczywiscie, dzialanie sportowe na lekeji
szkolnej rzadko stanowi zagrozenie dla zycia
ucznia, jednak ryzyko kontuzji wystepuje
czesto i nauczyciel musi wyj$¢ temu naprze-
ciw, stosujac Srodki bezpieczenstwa i wy-
chowujac permanentnie ucznia tak, aby
przestrzegal zasad bezpieczenstwa. Sport
dla zdrowia bez ryzyka nudzi uczniéw, zbyt
wysokie ryzyko naraza ich na niebezpieczen-
stwo i zezwolenie na to byloby ze strony
nauczyciela dzialaniem nieodpowiedzial-
nym. W Austrii pewien nauczyciel wycho-
wania fizycznego wprowadzil do sportu
szkolnego trening kaskaderski i ¢wiczenia
o duzym stopniu zagrozenia. Pozwalajac na
wysokie ryzyko kontuzji, chcial nauczy¢
ucznidw zachowan bezpiecznych. Wedlug
mnie, takie rozwiazanie antynomii ryzyka
i bezpieczenistwa jest z gruntu niewtasciwe.

Bardziej wyczerpujaco nalezatoby wyja-
$ni¢ antynomie sportu na lonie przyrody
i ochrony przyrody. Dla ,,wielkiego sportu”
przyroda jest jedynie terenem sportowym,
wykorzystywanym bezmyslnie. Odbywajace
si¢ co cztery lata olimpiady zimowe pokazu-
ja szczeg6lnie drastycznie, ze estetyka krajo-
brazu oraz dobro roslin i zwierzat w krajobra-
zie sportowym zupetnie nie s3 uwzgledniane.
Liczne wydarzenia sportowe, w ktorych
udziat bierze kilkuset uczestnikéw oraz ol-

brzymie rzesze widzéw, az nadto sg wyra-
zem lekcewazenia Srodowiska. A przeciez
liczba dyscyplin sportowych na fonie przy-
rody oraz liczba sportowcoéw je uprawiaja-
cych ciagle rosnie i nie ma przy tym pewno-
Sci, czy za tym trendem uprawiania sportu
w terenie kryje si¢ rzeczywiscie potrzeba
cztowieka, czy tylko szeroko pojete interesy
producentéw artykutéw sportowych.

Nieszkodliwy natomiast wydaje si¢ sport
szkolny, ktéry podczas roku szkolnego odby-
wa si¢ gtéwnie w pomieszczeniach sztucznych
(hala gimnastyczna, instalacje lekkoatle-
tyczne, kryty basen itd.). Jednakze w tygo-
dniach sportéw letnich i zimowych lub
podczas wycieczek szkolnych przenosi sig
na tono natury i z tej racji antynomia spor-
tu i ochrony srodowiska naturalnego staje
sie tematem pedagogicznym, a jednocze$nie
okazja skutecznego wychowania w tym za-
kresie. Zaden inny przedmiot lekcyjny nie
dysponuje tak dobrymi warunkami, by przy
okazji doswiadczen ruchowych w przyro-
dzie trwale podnosi¢ Swiadomos$¢ ucznia
w dziedzinie ochrony srodowiska. Pedagogika
sportowa i szkolne lekcje sportu nie osigga-
ja swej petni, jesli nie realizuja wychowania
mtodziezy dla identyfikowania si¢ ze $wia-
tem, jeSli wychowania dla srodowiska nie
uznaja jako jednego z wazniejszych celow
lekcyjnych.

Fritz Seewald, Elvira Kronbichler i autor
niniejszego referatu w ksiazce Ekologia sportu
[8] wyczerpujaco i szczegbtowo omowili re-
lacje cztowiek—przyroda i koncepcje wycho-
wania dla identyfikowania si¢ ze Swiatem.
Rowniez Karl Gaulhofer i Margarete Strei-
cher oparli swoje ,,naturalne ¢wiczenia szkol-
ne” na zasadzie, ze zajecia lekcyjne z wy-
chowania fizycznego powinny odbywac sie,
o ile to mozliwe, na wolnym powietrzu,
a sztuczne pomieszczenia maja by¢ wyko-
rzystywane tylko niejako w zastepstwie te-
ren6w przyrodniczych. Tym dwojgu nauczy-
cielom wychowania fizycznego szkolnictwo
austriackie zawdziecza wprowadzenie do pro-
gramu szkolnego tygodni sportéw zimowych
oraz wielu dni wedréwek, cho¢ w ostatnim
czasie elementy te duzo stracity ze swego
weczesniejszego znaczenia. W pierwszym trzy-
dziestoleciu XX w. uprawianie sportu na to-
nie przyrody nie byto tak powszechne. W go-
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rach, lasach i na wodach nie odbywaly si¢
zadne gtosne wydarzenia sportowe, nie byto
jeszcze zimowych igrzysk olimpijskich ani
narciarskich mistrzostw Swiata, a gdy juz si¢
pojawity, nie do pomyslenia byto tak jawne
i bezmyslne lekcewazenie przyrody, jakie
obserwujemy obecnie. Na poczatku XXI w.
doszto juz do takiej eskalacji niszczenia przy-
rody, ze rodzi sie budzgce niepokdj pytanie:
ile jeszcze sportu zniesie austriacka przyroda?

Rozwiazanie problemu zgodnego wspot-
istnienia sportu w przyrodzie i ochrony przy-
rody zalezy zardbwno od krotkoterminowych
srodkow i decyzji legislacyjnych, jak i od trwa-
tego oddziatywania wychowania i ksztatce-
nia. W zakresie pedagogicznym szkolnemu
wychowaniu sportowemu przypada znacza-
ca rola. Pedagogika sportowa zaoferowata
juz koncepcje wychowania dla identyfiko-
wania si¢ ze Swiatem - na razie jednak
w skromnym zakresie, dlatego musi jeszcze
wnie$¢ duzo pracy teoretycznej. Decydujacy
jednak w przetozeniu tej antynomii na
trwata Swiadomos$¢ potrzeby ochrony Sro-
dowiska jest wychowawca lub nauczyciel
sportu — jakkolwiek go nazwiemy. Okazji
do uczenia identyfikowania si¢ ze §wiatem
i zdobywania doswiadczen jest w szkolnej
edukacji sportowej wystarczajaco duzo. Ty-
godnie sportéw zimowych i letnich oraz dni
wedrowek daja doSwiadczenia przyrodni-
cze, wglad w zwiazki zyciowe w przyrodzie,
postrzeganie szkodliwych skutkow ingeren-
¢ji cztowieka w obieg przyrody. Ponadto ten
przedmiot lekcyjny moze by¢ znakomicie
potaczony w ponadprzedmiotowych pro-
jektach z biologia, fizyka, chemia itd.

Scisle biorac, sportowo-pedagogiczne
antynomie w szkolnym wychowaniu spor-
towym nie s3 rzeczywistymi przeciwien-
stwami, chyba Ze sport uprawiany jest we-
dtug jednostronnych koncepcji zabawowych,
zdrowotnych i przezyciowych, reprezentowa-
nych na szczgscie przez nielicznych pedago-
gbw sportowych.

Jezeli przyjrze¢ sie obecnemu stanowi
nauk sportowych w Austrii, to dostrzeze si¢
pewna antynomie, ktéra robi wrazenie nie-
przejednanej przeciwnosci. Jest to wyraznie
widoczna sprzeczno$¢ miedzy przyrodni-
czym i humanistycznym sposobem podejscia
w pracach naukowo-badawczych. Obydwa te

podstawowe kierunki zamienily si¢ swoimi
dotychczasowymi rolami w postrzeganiu
nauk sportowych. W czasie moich studiow
na Uniwersytecie w Wiedniu przyrodnicze
dziedziny naukowo-badawcze zaledwie da-
waty si¢ wyodrebni¢, a dominowaty dyscy-
pliny humanistyczne. Nauka treningu, bio-
mechanika, socjologia sportu i empirycznie
ukierunkowana psychologia sportu byty
nam, studentom, nieznane. Wyksztatcenie
wychowawcéw wychowania fizycznego w in-
stytutach uniwersyteckich, obok bardzo
ogo6lnych nauk medycznych, zdominowata
pedagogika sportu (wtedy teoria wychowa-
nia fizycznego), dydaktyka sportu (wtedy
ogoblna i specjalna nauka o lekcjach), meto-
dyka wychowania fizycznego oraz (wpraw-
dzie majaca tylko znaczenie drugorzedne)
historia sportu.

Dzisiaj, na poczatku XXI w. przedmio-
tom humanistycznym przydzielono w wy-
ksztalceniu role drugorzedna, a w badaniach
znajduja sie one na samym koncu. Wczes-
niejsze oczekiwania na jednorodna, zorien-
towang tematycznie nauke o sporcie nie sg
juz w ogodle wyrazane. Poszczegolne dyscypli-
ny naukowo-sportowe rozdzielity sie, Srodki
finansowe na badania sg przydzielane jedy-
nie stronie przyrodniczej, natomiast aspekt
historycznego rozwoju kultury ruchu jest
juz nie tylko — tak jak wczesniej — znikomy,
lecz w ogoble nie istnieje. Obszar nauki za-
ktadajacej, ze bez historii mozna si¢ oby¢,
by¢ moze zdominuje przysztosé. A przeciez
tylko niektore nauki istniejg same dla siebie,
dla czystego poznania, wigkszo$¢ z nich po-
zostaje w stuzbie praktyki. Mam watpliwo-
sci, czy nauki sportowe w swoim obecnym
ksztatcie sa w stanie stuzy¢ odpowiadajacym
im r6znorodnym dziedzinom praktyki. Ow-
szem, niektorym z nich na pewno: sporto-
wi wyczynowemu, przemystowi sportowe-
mu, turystyce lub obrazowi medialnemu
sportu. Ale czy coraz bardziej jednostronne
naukowo-badawcze dyscypliny przyrodnicze
austriackich nauk sportowych wspomagaja
sport szkolny, rodzinny, sport niepetnospraw-
nych, rekreacyjny czy sport dla zdrowia? Tutaj
potrzebne jest inne spojrzenie na ruch i tre-
ning, niz tylko przez pryzmat wynikow
osiaganych wysokim naktadem pracy czto-
wieka i przyrzadow. Sponsorzy z zewnatrz,
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odgrywajacy obecnie decydujaca role w ba-
daniach uniwersyteckich, nie maja jednak
zadnego interesu, a tym samym nie przezna-
czaja zadnych Srodkéw na badania pedago-
giczne czy historyczne w zakresie dziatan
ruchowych ludzi. Czy w naukach sporto-
wych w Austrii bedzie kontynuowany trend
jednostronnosci badan, czy tez dojdzie do
zrobwnowazenia przyrodniczych i humanis-
tycznych prac naukowo-badawczych? Pyta-
nie to nadal pozostaje otwarte.

2011,35 AWF WE WROCEAWIU é
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